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EE.UU. entregó 40 
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Los candidatos principales para 2008, 
empezando desde arriba, de izquierda a 
derecha: Joe Biden (D), Hillary Clinton 
(D), Chris Dodd (D), John Edwards 
(D), Rudy Giuliani (R), Mike Gravel (D), 
Mike Huckabee (R), Duncan Hunter (R), 
Dennis Kucinich (D), John McCain (R), 
Barack Obama (D), Ron Paul (R), Bill 
Richardson (D), Mitt Romney (R), Tom 
Tancredo (R), Fred Thompson (R).

Cualquier persona que haya nacido ciudadano estadounidense y tenga por lo 
menos 35 años de edad puede postularse para presidente. Muchas personas 
se presentan como candidatos. El proceso de elecciones primarias empieza 

con cualquier número de candidatos que intente obtener la nominación de su 
partido hasta que quede reducido a uno.

Los electores en estados que celebran elecciones primarias eligen a delegados 
que prometen apoyar a un candidato en particular en la convención de nominación 
de su partido en el verano.

El partido, a nivel nacional, asigna a cada estado un número de delegados para su 
convención. El número se determina en base a la población del estado. Los estados 
más poblados tienen más delegados que los menos poblados. Esto significa que 
los candidatos deben ganar o colocarse en posición de ventaja en varias elecciones 
primarias diferentes.

ELECCIONES 2008 EN EE.UU.
LAS ELECCIONES PRIMARIAS

Candidatos indepen-
dientes a la presidencia 

de EE.UU. no tienen 
muchas posibilidades
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Demócratas con aspiraciones presidenciales - de izquierda a derecha, senadora Hillary Clinton, 
senador Joseph Biden, gobernador Bill Richardson, ex senador John Edwards, senador Barack Obama, 
representante Dennis Kucinich, ex gobernador Mike Gravel y senador Christopher Dodd, durante un 
debate televisado por PBS en la Universidad de Howard el 28 de junio de 2007. 
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Normalmente, el resultado de las 
elecciones primarias que se llevan a cabo 
a inicios del año tiene una gran influencia 
para determinar quién ganará las 
elecciones primarias posteriores. Como 
resultado, los candidatos emplean más 
tiempo y dinero en estados que celebran 
elecciones primarias a principios de año. 
A su vez, más estados programan sus 
elecciones más temprano que en años 
anteriores.

LA EvOLUCIóN DE LAS 
ELECCIONES PRIMARIAS

En la década de 1830, los partidos 
comenzaron a reunirse en convenciones 
nacionales para elegir sus candidatos 
para presidente. Los líderes políticos 
locales de los varios estados elegían 
a los delegados que asistían a las 
convenciones. Las convenciones para la 
nominación solían ser feroces batallas 
entre los bandos contendientes y el 
resultado no quedaba claro hasta el final 
de la convención.

A inicios del siglo XX este sistema 
fue condenado ampliamente por 
considerarse la formalización de negocios 
entre unos cuantos dirigentes de los 
partidos en “salones sobrecargados por 
el humo de cigarros”. 

Para hacer el proceso más 
democrático, los estados empezaron a 
elegir a sus delegados para la convención 
en elecciones primarias abiertas o en 
asambleas electorales del partido. 

No obstante, el sistema no prosperó. 
Para la década de 1920, las convenciones 

estaban controladas otra vez por 
bandos políticos y se requerían muchos 
votos, algunas veces hasta docenas, 
para elegir un candidato presidencial.

En las décadas de 1950 y 1960, 
la televisión ayudó a democratizar el 
proceso con la cobertura en vivo de 
las convenciones, lo que alentó a los 
partidos a ampliar su participación en 
el proceso de designación. Una prensa 
vibrante aseguraba que las elecciones 
primarias a nivel estatal recibieran 
atención nacional.

Los candidatos empezaron a utilizar 
las elecciones primarias para probar a 
los líderes de sus partidos que podían 
ganar las elecciones. Desde 1976, cada 
candidato de un partido principal se ha 
hecho con todos los votos requeridos 
para la nominación antes del inicio de 
la convención.

A medida que las elecciones 
primarias han cobrado más importancia, 
la cifra de estados que las llevan a cabo 
se ha más que duplicado y los estados 
cada vez las celebran antes.

Debido a que las primeras elecciones 
primarias tienen tanto significado, los 
candidatos trabajan arduamente para 
reunirse con los votantes cara a cara y 
hablar con muchos de ellos en grupos 
pequeños o incluso individualmente. 
Esta “política personalizada” le da 
un toque humano a la campaña que 
casi nunca es posible durante la gran 
campaña de elecciones generales.

La temporada electoral 
comenzó el 

3 de enero de 2008 
con asambleas del partido en 

Iowa. A finales de febrero, 
se habrá elegido a más de 
la mitad de los delegados y 

para la primavera se definirán 
los candidatos definitivos 
demócrata y republicano 

para presentarse a la 
elección a presidente.

Dos de los candidatos presidenciales para 2008 intentan conseguir apoyo del electorado: (arriba) el 
representante Barack Obama en Iowa; (abajo a la izquierda) la senadora Hillary Clinton en Nuevo 
Hampshire. (Fotos ©AP Images)
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El republicano Mike Huckabee saluda a partidarios en Iowa el 27 de marzo. (Foto ©AP Images)

senador republicano Chuck Hagel como 
un  posible candidato independiente.

Gerstein, que dirige su propia 
firma consultora en Nueva York, ha 
criticado fuertemente las políticas de 
la administración de Bush. Dijo que los 
candidatos republicanos ofrecen una 
“agenda agotada” que “no tiene ninguna 
conexión con el Estados Unidos de 
2007” en relación con la globalización, 
las nuevas características de la 
economía estadounidense y el efecto de 
la tecnología en la sociedad.

La “abrumadora” demanda para el 
Partido Demócrata, dijo, es “el repudio 
de la presidencia de Bush”.

Sin embargo, tal dirección no 
“electrocutará” al electorado general 
estadounidense, dijo Gerstein.

Gerstein comentó que observa una 
apertura para un candidato del tipo 
de Bloomberg por la forma en que 
el senador Barack Obama actúa. El 

Dos destacados expertos polí-
ticos, no afiliados con ningún 
candidato en las elecciones de 

2008, ofrecieron al Servicio Noticioso 
desde Washington varias opiniones 
sobre lo que se puede esperar de la 
próxima elección presidencial.

Dan Gerstein, estratega de los 
candidatos del Partido Demócrata 
respondió “sí” categóricamente cuando 
se le preguntó si un independiente 
podría ganar la Casa Blanca, y  Mike 
Murphy, estratega de los republicanos, 
no considera que esto ocurra en 2008, 
aunque no descartó la posibilidad 
de que en el futuro un candidato 
independiente pudiera ganar las 
elecciones presidenciales.

Gerstein comentó que existe 
una “buena oportunidad” para un 
independiente, como por ejemplo el 
alcalde de la ciudad de Nueva York 
Michael Bloomberg ya que ninguno 
de los partidos políticos principales en 
Estados Unidos “ofrece ningún tipo de 
solución a los grandes desafíos” que 
enfrenta el país.

Recientemente Bloomberg dejó el 
Partido Republicano para convertirse 
en independiente, un paso que 
desató rumores persistentes de que 
consideraba seriamente montar una 
campaña presidencial. Bloomberg 
niega tener planes para presentarse. 
También se menciona con frecuencia al 

POR ERIC GREEN
REDACTOR DEL SERvICIO NOTICIOSO DESDE WAShINGTON

ExPERTOS POLíTICOS hAbLAN SObRE LAS POSIbILIDADES DE LOS INDEPENDIENTES

CANDIDATOS INDEPENDIENTES A LA PRESIDENCIA 
DE EE.UU. NO TIENEN MUChAS POSIbILIDADES

demócrata Obama se presenta con una 
“campaña reformista, anti Washington, 
anti poder establecido” cuya premisa 
central es que la política en Estados 
Unidos está “averiada” y no tiene la 
capacidad para resolver los problemas 
acuciantes.

El intenso uso de Internet por parte 
de Obama le ayuda a batir records de 
recaudación, dijo Gerstein, y añadió 
que Internet es el “gran igualador 
de la política estadounidense en este 
momento”. Internet permite a Obama 
tener credibilidad para presentarse a 
la presidencia, comentó Gerstein. Si 
los demócratas eligen como candidato 
a Obama ello tendría un “gran efecto 
para impedir” que un candidato 
independiente “obtuviera gran apoyo” 
según Gerstein.

Gerstein indicó que por el contrario, 
la designación demócrata de Hillary 
Clinton daría a la candidatura de 

¿Puede un candidato 
independiente, sin afiliación 
a ninguno de los 
principales partidos 
políticos de Estados Unidos, 
hacer historia y ganar las 
elecciones a la presidencia 
de Estados Unidos de 2008?
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Dos contendientes por la nominación presidencial demócrata en 1960: Hubert H. Humphrey, 
izquierda, y John F. Kennedy, derecha, después de las elecciones primarias en Wisconsin. 
(Foto © AP Images)

Bloomberg más peso, aunque Gerstein 
expresó gran admiración por Clinton, 
explicó que la senadora por Nueva 
York y ex primera dama “representa 
el pasado para mucha gente” y “sería 
difícil venderla como agente del 
cambio” ya que durante casi 20 años el 
jefe del Estado de Estados Unidos ha 
sido un Bush o Clinton.

Gerstein dijo la designación de 
Clinton daría a una figura como 
Bloomberg la “perfecta oportunidad” 
para montar una campañas “orientada 
a las soluciones” contra la política 
usual que “podría tanto inspirar como 
unificar el país”.

PUNTO DE vISTA REPUbLICANO
Mike Murphy, el estratega 

republicano, dijo que aunque el 
multimillonario Bloomberg sería 
un candidato independiente a la 
presidencia inusualmente fuerte por 
su gran riqueza, sus posibilidades de 
ser elegido continúan siendo “muy 
reducidas”.

“Es muy difícil que un candidato 
independiente gane” en el sistema 
político estadounidense, que favorece a 
los dos partidos mayoritarios, comentó 
Murphy, que es consultor para la firma 

de gestión DC Navigators con sede 
en Washington y que también trabaja 
en Los Ángeles como escritor en la 
industria televisiva y del cine.

Murphy, con  amplia experiencia 
en previas campañas republicanas 
presidenciales, dijo que los independientes 
son “candidatos antisistema” que llegan 
a un pequeño sector demográfico del 
electorado estadounidense, como los 
que votaron por Ross Perot, candidato 
del Partido Reformista en 1992. No es 
probable que un candidato independiente 
pueda obtener más del 20 por ciento del 
voto emitido.

Murphy dijo que la candidatura 
de Bloomberg haría más daño a los 
demócratas que a los republicanos. 
Comentó que los demócratas sufrirían 
una pérdida neta de 10 votos por cada 
100 emitidos, y esa pérdida en una 
elección de estrecho margen podría 
ceder la presidencia a los republicanos.

Aunque Murphy expresó que se ha 
comprometido a permanecer neutral 
en la elección republicana, indicó que 
la competición entre Clinton y Obama 
entre los demócratas va a ser muy 
estrecha.

“Creo que Obama tiene muchas 
posibilidades de ganar” dijo Murphy. 
“Representa el cambio, y Hillary es más de 
lo mismo”.

De abajo, hacia arriba: el candidato 
presidencial demócrata John Edwards 
habla con una electora en un restaurante 
en Iowa City, Iowa; el senador Joe 
Biden, que es otro contendiente para la 
nominación demócrata, con periodistas 
en Manchester, Nuevo Hampshire; el 
representante Ron Paul, contendiente 
republicano, firma un autógrafo en Des 
Moines, Iowa. 

OTROS CANDIDATOS 
INDEPENDIENTES

En el pasado hubieron muchos 
candidatos independientes que han 
hecho campaña para la presidencia. 
Entre los más destacados se incluye 
a Theodore Roosevelt, ex presidente 
estadounidense por el Partido 
Republicano de 1901 a 1909, y 
que se presentó por el partido 
Bull Moose en 1912. Se dice que 
Ralph Nader, del Partido Verde, 
arrastró suficientes votos del Partido 
Demócrata como para costarle la 
elección presidencial a Al Gore en 
el año 2000.
Menos seria, Gracie Allen, del 
famoso equipo de comediantes 
Burns y Allen se presentó en 
1940 por el denominado Partido 
Sorpresa, y para demostrar 
humorísticamente a los votantes 
su confianza en ser elegida 
utilizó como consigna de 
campaña la expresión idiomática 
estadounidense “It’s in the bag”, 
que significa “ya está en la bolsa”.
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LOS PARTIDOS POLíTICOS EN EE.UU.
EL SISTEMA bIPARTIDISTA DOMINA LA POLíTICA ESTADOUNIDENSE 

DESDE LA DéCADA DE 1860

Cuando los Fundadores de 
la República redactaron la 
Constitución de Estados Unidos 

en 1787, no previeron un papel específico 
para los partidos políticos en el orden de 
gobierno. De hecho, buscaron diversos 
arreglos constitucionales —como la 
separación de poderes, los frenos y 
contrapesos, el federalismo y la elección 
indirecta del presidente por un colegio 
electoral—para que la nueva república 
quedara aislada de las facciones y 
partidos políticos.

A pesar de las intenciones de 
los Fundadores, Estados Unidos se 
convirtió en el siglo XIX en la primera 
nación que tuvo partidos organizados a 
nivel nacional y que transfirió el poder 
ejecutivo de una facción a otra por medio 
de elecciones. En la década de 1830 los 
partidos políticos se habían establecido 
con fuerza como parte del firmamento 
político.

Hoy los partidos republicano y 
demócrata saturan el proceso político. 
Los dos partidos principales dominan 
hoy la presidencia y el Congreso, así 
como los gobiernos y legislaturas 
de los estados. Los republicanos y 
demócratas han dominado la política 
estadounidense desde la década de 1860 
y desde 1852, todos los presidentes han 
sido republicanos o demócratas.

En el Congreso 110 que se reunió el 
4 de enero, la Cámara de Representantes 
cuenta con 233 demócratas y 202 
republicanos. El Senado tiene 49 
demócratas 49 republicanos y dos 
independientes, que se reunirán para 
determinar y aplicar políticas con los 
demócratas.

En una encuesta Gallup de 
noviembre de 2006 (el barómetro 
principal de la opinión pública opera-
do por la organización Gallup), aproxi-
madamente el 59 por ciento de los 
estadounidenses se identificaronn como 
republicanos o demócratas. Aquellos 
que se dicen independientes suelen tener 

inclinaciones partidistas y muestran un 
alto grado de lealtad a uno de estos dos 
partidos.

El procedimiento habitual para 
elegir a los legisladores nacionales y 
estatales en este país es el sistema de 
distritos “de un solo miembro”. Esto 
significa que resulta electa la persona 
que obtiene una mayoría relativa del voto 
(es decir, el mayor número de votos en 
un distrito electoral dado). A diferencia 
de los sistemas proporcionales, el 
arreglo de distritos de un solo miembro 
no permite que gane más de un partido 
en un distrito cualquiera. Así, el sistema 
de un solo miembro genera incentivos 
para formar dos partidos de amplia base 
con suficiente atractivo popular para 
ganar la mayoría relativa en distritos 
legislativos.

Los partidos estadounidenses 
cuentan con un apoyo electoral de 
amplia base y de gente de todas las clases 
sociales. A excepción de los votantes afro 
norteamericanos — aproximadamente 
88 por ciento de los cuales votaron por 
el candidato presidencial demócrata en 
2004—, tanto el Partido Republicano 

El primer presidente, George Washington, pronuncia su discurso inaugural en abril de 1789. Inferior: 
John Adams, segundo presidente de Estados Unidos; derecha: Thomas Jefferson, tercer presidente. 
(Fotos Biblioteca del Congreso)
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como el Demócrata tienen en realidad 
niveles apreciables de apoyo de todos 
los grupos socioeconómicos y étnicos 
importantes de la población.

LA DIvERSIDAD DENTRO 
DEL PARTIDO ES LA NORMA EN EL 
SISTEMA ESTADOUNIDENSE

Comparado con los partidos 
políticos en otros países democráticos, 
los partidos políticos de los Estados 
Unidos muestran también relativamente 
poca unidad interna y no profesan una 
adhesión estricta a una ideología o a 
una serie de objetivos políticos. En 
general los republicanos han expresado 
la tendencia a apoyar la limitación de 
poderes federales y proteger la autoridad 
de los gobiernos estatales y locales, así 
como de adoptar un enfoque conservador 
en cuanto a los impuestos y los gastos y 
oponerse a la interferencia del gobierno 
en la libre empresa. Por el contrario, 
los demócratas han tenido la tendencia 
a adoptar una actitud más expansiva 
de los poderes del gobierno federal, 
apoyar incrementos y gastos para tratar 
de resolver problemas sociales a nivel 
nacional, y  favorecer reglamentación 
federal como instrumento para mejorar 
las prácticas empresariales. Pero estas 
son amplias generalizaciones: En la 
política estadounidense los demócratas 
“conservadores” y los republicanos 
“moderados” e incluso “liberales” no son 
de extrañar.

Ambos partidos políticos se han 
interesado en primer lugar y ante todo 
en ganar las elecciones y controlar al 
personal del gobierno. En atención 
a sus amplias bases socioeconómicas 
de apoyo electoral y por la necesidad 
de operar en una sociedad que, por su 

ideología, se ubica en posiciones del 
centro, los partidos estadounidenses 
han adoptado posiciones políticas 
esencialmente centristas. Han 
demostrado también un alto grado 
de sensibilidad en sus políticas. Este 
enfoque no doctrinario permite que 
republicanos y demócratas toleren 
mucha diversidad en sus filas.

El presidente no puede contar 
con que los miembros de su partido 
integrados al Congreso apoyarán por 
lealtad los programas presidenciales, 
y tampoco los líderes del partido en el 
Congreso esperan que los miembros 
de su grupo voten siempre de acuerdo 
a la línea del partido. Además las 
organizaciones nacionales partidistas 
rara vez intervienen en los asuntos 
del partido en los estados.

Aún cuando, desde el punto 
de vista ideológico, los partidos 
estadounidenses tienden a ser menos 
cohesivos y programáticos que los de 
muchas democracias, desempeñan un 
papel importante y a menudo decisivo 
al configurar la política pública.

EL PAPEL DE LOS “TERCEROS” 
PARTIDOS

A pesar de la gran influencia 
política de los partidos republicano 
y demócrata, los terceros partidos y 
los candidatos independientes han 
sido un rasgo periódico de la política 
de los Estados Unidos. La mayoría de 
los terceros partidos han florecido en 
una sola elección y luego mueren, se 
esfuman o son absorbidos por alguno 
de los partidos grandes.

Hay pruebas de que los terceros 
partidos pueden tener un impacto 
apreciable en el resultado de las 

elecciones. Por ejemplo, un candidato 
de un tercer partido puede conseguir 
más votos que el candidato del partido 
mayoritario que esté en la misma línea 
que el candidato del tercer partido, 
permitiendo así que el otro partido 
mayoritario gane la elección, a pesar de 
no haber obtenido la mayoría del voto 
popular.

Desde la década de 1990, las encuestas 
de opinión pública han mostrado 
siempre un alto nivel de apoyo popular 
para el concepto del tercer partido, pero 
a pesar de las manifestaciones de posible 
apoyo a un tercer partido, hay enormes 
obstáculos para éstos. El más notable 
es el temor de los votantes de que, al 
emitir su sufragio a favor del candidato 
de un tercer partido, en realidad estén 
“desperdiciando” su voto. Se ha visto a 
los electores actuar en forma estratégica, 
votando por el segundo candidato de 
su preferencia cuando el primero es el 
candidato de un tercer partido y, a su 
juicio, no tiene posibilidades de ganar.

Este artículo ha sido adaptado de 
Los partidos políticos en los Estados 
Unidos por John F. Bibby.

Superior derecha: el debate demócrata para las elecciones primarias auspiciado por Univisión, una emisora de idioma español, que se llevó a cabo el 9 de 
septiembre de 2007. Debajo: candidatos republicanos en el debate transmitido por CNN/YouTube realizado el 28 de noviembre de 2007, de izquierda a 
derecha: representante Tom Tancredo, ex gobernador de Arkansas Mike Huckabee, ex gobernador de Massachusetts Mitt Romney, ex alcalde de la ciudad 
de Nueva York Rudy Giuliani, ex senador Fred Thompson, senador John McCain, representante Ron Paul y representante Duncan Hunter. 
(Fotos ©AP Images)
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Con el firme compromiso de seguir 
apoyando a Bolivia, la Embajada de 
Estados Unidos, a través de su División 
de Asuntos Antinarcóticos (NAS), 
entregó el pasado 27 de diciembre, 40 
camionetas a programas antinarcóticos 
del Gobierno boliviano y un laboratorio 
de 27 computadoras para la Academia 
Nacional de Policías (ANAPOL), por un 
valor total de 1.120.000 dólares.

El embajador de Estados Unidos, 
Philip Goldberg, en un acto celebrado 
en la ANAPOL, reiteró que esta entrega 
es una señal más de que el apoyo de 
Estados Unidos a Bolivia continúa en 
tareas de interdicción al narcotráfico, 
racionalización de la materia prima para 
la fabricación de cocaína, promoción 
de un desarrollo integral y alternativo 
al cultivo de coca ilegal y reducción 
del consumo de drogas en la sociedad 
boliviana. 

De los 40 vehículos, entregados en La 
Paz, 15 serán destinados a la Dirección 
General de Desarrollo Integral de 
las Regiones Productoras de Coca 
(Digprococa), 10 para la Unidad Móvil 
de Patrullaje Rural (UMOPAR), 5 para 
la Fuerza de Tarea Conjunta (FTC), 
5 para la Policía Ecológica, 4 para el 
Programa de Capacitación Policial y 1 
para la Fuerza de Tarea Diablos Azules.  

Estas camionetas son parte de un lote 
de 90 movilidades que será entregado 
este año a programas antinarcóticos de  
Cochabamba y Santa Cruz. El total del 
valor de los motorizados supera los dos 
millones de dólares.

El representante diplomático explicó 
que el apoyo de la NAS no acaba con 
la entrega de los vehículos, sino que 
además se extiende al mantenimiento 
de centenas de las movilidades que 
actualmente tienen los programas 
antinarcóticos y a la compra de partes 
y accesorios para las unidades que han 
sufrido algún daño.

Asimismo, informó que la pasada 
gestión fiscal, octubre de 2006 a 

septiembre de 2007, la NAS desembolsó 
1.800.000 dólares sólo en la compra de 
gasolina para el funcionamiento de todas 
las movilidades de los proyectos que 
apoya. En los últimos 20 años, la NAS 
ha entregado más de 1.400 vehículos 
a programas del Gobierno boliviano. 
Por otro lado, el embajador entregó 
un laboratorio de computación con 27 

ordenadores de última generación para 
la Academia de Policías. El valor total de 
esta donación es de 40.000 dólares. Los 
computadores tienen servicio de Internet 
y no sólo servirán en la formación de los 
cadetes de la Policía, sino que además 
serán empleados para el entrenamiento 
de efectivos que periódicamente realizan 
cursos de actualización.

EMbAJADA DE EE.UU. ENTREGó 40 vEhíCULOS 
POR UN vALOR DE MÁS DE UN MILLóN DE DóLARES A 

PROGRAMAS ANTINARCóTICOS 
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SECCIón dE prEnSa y Cultura
embajada de los estados unidos
casilla 425
la paz, bolivia

En un esfuerzo conjunto entre los gobiernos de Estados 
Unidos y Bolivia para dotar de oportunidades para su 
desarrollo a los habitantes del Trópico de Cochabamba, el 
Presidente Evo Morales entregó el lunes 24 de diciembre 
pasado, 4.700 títulos de propiedad agraria a sus ahora 
legítimos propietarios.   Este proyecto, financiado por 
el Gobierno de los Estados Unidos de Norte América a 
través de su agencia de cooperación internacional USAID, 
y ejecutado por el Instituto Nacional de Reforma Agraria 
(INRA), pretende entregar 10,000 títulos adicionales hasta 
marzo de 2008.

Esta importante iniciativa que respalda el Plan Nacional 
de Desarrollo 2006-2010 del Gobierno de Bolivia, busca 
otorgar el derecho propietario a los diferentes agricultores 
del Trópico cochabambino, a objeto de generar un mejor 
ambiente inversión que apoye el desarrollo económico 
sostenible y diversificado.  

El proceso de saneamiento y titulación  en el 
Trópico de Cochabamba se encuentra en un avance de 
aproximadamente 90% de las 471.000 hectáreas sujetas 
a saneamiento, entregándose hasta la fecha algo más de 
10,000 títulos y certificados de propiedad agraria. 

La presente actividad es parte de un programa de 
cooperación integral del Gobierno de Estados Unidos para 
el desarrollo de Bolivia para apoyar a los bolivianos en la 
creación de mejores condiciones de vida para la población, 
el desarrollo de oportunidades económicas para generar 
mayores ingresos y el apoyo a procesos de inclusión social 
y participación ciudadana.

EE.UU. APOyA A bOLIvIA EN LA ENTREGA 
DE 4.700 TíTULOS DE TIERRAS


